
Más dudas por lg_gglgIgl'zac¡ónle bienes pe rsonales

arnpliación irnpo sitiva
P or otra par te, p arece urx tanto inop ortuna

la decísión de alcanzar eI ahorco luego de las
severas consecuencias sufridas aeausade Ia
crisis mexicana. Los eJfectos del impaesto
sobre eI ahorro interno serán surrramemte
nocivos. Las maniobras elusivas continua-
rán cada ve: que se acerque lafnalización
del ejercicio.fiscal (esta éro uná de las pre-
ocupaciones del gobierno) esla vez no me-
diante eIposicionamiento en actitros exentos
'va casi no los hay- sino médiante la transfe-
rencia de e.slos.lfbndos al a terior a cuentas
no declaradas an¡e la DGL

Controversia por la

Escriben
Jorge Tisocco y Juan Narbaitz

Consuhores lmpositivos

f a Comisión de Presupuesto y Hacienda
I¿ ha entit ido dictamen sobre elbrovectode
morliJica.ción del intpuesto sobr'e lis bienes
petsonales cuya Jinalidad radica en am-
pliar Ia base del gravamen y reducir su
tqso. En síntesis, digantos que la relforma
i-m¡tlica tnodíficar el actual impuesto soL.re
los bienes personales "no incbrporados al
proceso económico " lransjformándolo en ttn
itnptresto.sobre la totalidad de Ios bienes aue
integr"n el patrimonio de las persona.s.'Se
han int,'oducido modíJicaciones en el pro-
¡,ecto original que merecen ser analizádas.
Los principale.s ajuste.s al pro),ecto tienen
que ver con un íntento de alcan4,ar los bie-
nes -ittntuebles y colocaciones Jinancie-
ras- que en el país tengan .sociedades de
origen erlranjero, con ellfin de et,itar manio-
bres elusivas del gravamen. A su vez se
contenrp,la la situación de aquellos que se
han encleuda.do para adquírir, consiru.ir o
mejorar sus t,íviendas -anteriormente sólo
se deducían los préstamos hipotecaríos-. No
obslante los cambios introc{ucidos siguen
preocupando los efectos nocivos que hábrá
de prodtrcir el nuevo grqt'anxen-

. Patrimonios empresarios

.  General ización

,D,igat.nos 
en pt.int.er lugar que según el pE

"l 
oh¡etivo central de Io re-fornta Íiene qrte rer

cott la e.snttcÍttración de un intouesÍo de
cat'á(te, glohal sobre el patrimonio cle la.r
l)et,,.ono.\ con uno lasa fr.oporctonaI y redu_
c tda .  quc  oc l r ¡e .on to . r 'n tp len ten lo  c le l  Im-
pttesto a las Gananciet.t. Con esto últ into se
pretende salyaguar¿lar la equidad hor.izon_
tal,del gtuvanren (a igrrulei it lgtasos faed
tnas  q i l Ien  ha  acunnt lado t l ta ro t . r iqueza) .
Esta generalización .se opera'mediántu ia
elininaciótt de la casi totalidad de las
uenciones -en particular las que prote-
gían el aho*o del público- y eitentliendo
eI intpuesto a las participacíones en eI
capital de -torfo -tipo de sociedades, empt.e_
sas o e-yplotaciones-

Sigue.sienclo cr¡ticable que se ínsista ett
fbrtttas d<' intporición ¡,att. i¡toniql qtte pt.es-
< i n <lan d e I cónry x tto de I a.c (ta kía.s a los'efeitos de
detett¡tin¿n la hasc de tnedición- La soia tenen-
cia de ltienes no representa un índice
t'álido de capacidad contribt¿fiva.

I)esde siempr.e la im¡tosición sobre los
pdtt'i,irorlios hñ tenido defensores I den"acto_
res. Los it lconvenientes ntás serio.s que Dt-e-
s(ntan c.ste l ipo clc' intl,tte.stos l ienen'quá ver
con lu cri.stenciu de innunterahle cantidad dc
a ctiws de.fác i l ocu l ta ci ón, en part i cu lar,r i se
Ít 'ata de hiettes radi¿aclos en el e\teriot..

Su clecfaración queda totalntente libradq a
la "bue¡tct ttolttntad'' c{e los contríbtryentes.
.4I.qrt parecido .¡trcede cotr el intenro de al-
c'atr:ar lcts ltat'ticipaciones en el capiral de
.so(icda(les ((t.tttda, En cfecro. s1t¿i.¡¡,.¿. ¡o
.sattción rle la Le.t. 23.697 -EmerÉencio eco-
ttáttt it a- I itet ott de,.o.g¿dq.r |a., dij"t,o,¡c¿iitc,s
qtre regllahan la nottt incttít, idad de los ¡ítulo.s
vaIot es.¡;t ' i t ados.\: conseetententente !a DGI
su¡tritnió la.s nottnas que ohligctban a ín-for
ntat' ta.\ f enencios ac'cíonaría,g ¿tl -7 I c{e di_
ciettthre cie cetda oñt¡. Sitt eslcts herrant.¡enlas
se r'(r a tornar r-untailtettle c/ílicttlfr¡.so t¡ara el
/ i.s< o co:tIt ttIa, eI ctttnl,I intient¡, rle la,, ttrte-
t '¿t,s ¿lispr¡sicit¡nes. Pot' otro per-fe debentos
de-scartdr la yuelta a confroles del Í iuo , 'tto-

ntittatir idctd " que atentan cottrra lct.f luiclez
d( la.\ ¡nyet'.t iones | (oiltt-ar'art e les¡tíriht dei
t r (  tua l  /n  og t 'au tu  t le  qnh ien t¿ .  En ás le , tenr i -
do aplt¡rtan la.s ct.íticos quc pat.te de Ia tloc-
tt'ína hcr ltecho cle.sde .síéntp|'e a este fipo de
intl)ztc.sto.. qtte lennütan gravanclo 

"átp 
to

¡tropierltt<l tangible e i¡tocttltqble: caso in-
ntuel¡les, qLrÍonrotores ), desde ahora los aho-
t't'os ¿Ie los ¡teqtteños inver.sores, dado que
lo.s grandes operadores Jínancieros tieien

./ác'i l  acceso a opefttr cltentac en el etl:et i<s¡
lejos del alcance ¿le la DCI.

Uno de los eJkctos más preocupantes de
este nuevo impuesto es Ia actensión del mis-
mo a lospeúrimonios de las ermpresas. Pasan
a eslar gravadas las participaciones en cl
capital de todo tipo de sociedades. empresas
o explotaciones unipersonales. Esto trae
aparejado dos inconvenientes. Por un lado
sepr-oduce en algunos casos uns superpo-
sición con eI impuesto sobre los ictiios,
todavía vigente para las acfividades de
cornercio y servicios. Por olraparte -y esto
sea quizá Io más grave- se vaelve a la tan
críticada triple imltosición sobte la tierra
q,ue durante años debieron soportar los pro-
ductores agropecuarios. No óbstante qhe el
nuevo gravamen presenÍa una alícuota más
reducida (O,50%) y contempla el ca,so de
empresas endeudadas (las participa ciones
se valúan fomando conto ba.se !o.s 

':palrimo-

nio,s netos ") sus eikctos pueden llegar a ser
mas -gravosos que el derogado irnptrc.sto so-
bre los activos. En primer lugar porque este
último podía ser ieutralizaáo ínediante la
contpensación del Impuesto a Ias Ganancias
del ¡teríodo y a Ia vez -en aquellos casos en
g-ue- era el¿ilivamcnte pagado- podía ser
¿leducido co¡tto gasto enla deterntinacíón de
ganancias.

^ Si-tomamos por ejentplo el caso del sector
Jmticold que t 'equiereun importanle nivcl de
capitalización para mejorár su productivi-
dad )' compelir a tt iveles it¡tet nacionales
podemos a¿vertir los e-fectos de este nueto
impuesto. Si el capital se origina en un prés-
tamo los efectos nocívos se diluyen, pé.o se
induce al productor a un endeudámtento
caro ),peltgror-a pat.a su corltinuidad etttpre-
saria.

-Una de las modificaciones introdttcidas
al proyecto agrega tina norm.a sr.Ínamente
conflictiva y, en algunos casos,'de diJícil
aplicación. Por t¿n lado se intenta grAvdr
Ios bienes inntuebles ubícados en'el país
inexplotados o destinados a localión,
veraneo, ete., y cuJra titularidad cor?es-
poryda a sociedades de cualqaier tipo
radicadas en eI exterior. En estiss casoi se
presumirá "sin adm.itir prueba en contra-
rio " que los mismos perlenecen (r personas
rad.icadas en el país. Es el caso de un suieto
que vive o usufructúa ttn inmttehle perlene-
ciente a una sociedar{ exfronicrd.'En estos
cas.os Ia DGt podría obtigal. al .sujeto del
país a pagar O,5094 del valor impo-sífivo del
bien, en este caso sín Ia previá cledttcción
r{el ntíninto no imponihle. En iguul.sentído,
pero (on una qravedad aún rnavo,., sc esta-
blece otra presunciótt pnra los casos dc
ittvet'siones en títulos, bonos, obligacio-
nes negocíables, acciones -y participacio-
ttes en eI capital de cualquier tipo de
sociedades, en ltres¿s o explotacione:s,
cu.va tilulnridad recaiga en sociedades
ra-d¡cadas en países qfue no apliquen re-
gím"nes de nominatividad dc sus tífulos
valores privados. En estos casos se presu-
ntirá sin admilír prueba en contt.aiio aue
eslos bienes pertenecen a sujetos radicados
en el país. También en este caso se aplicará
a los sujetos del país Ia tasa de 0,5Oó,/o conto
pago úni'coy deJin¡tivo. Estas disposicíones
se contrapo.ften con otra legislación dicta-
da durante este misnto gobierno que garan-
tizu igualdad de tr"ato al capital itacional v
extranjero-


